B1. Reacties voorstellen verordening subsidies vrijwilligersactiviteiten Welzijn en Zorg 2017 en de Uitvoeringsregeling behorende bij de

verordening subsidies vrijwilligersactiviteiten Welzijn en Zorg 2017.

Inleiding:

Op 1 maart 2016 zijn de concept verordening subsidies vrijwilligersactiviteiten welzijn en zorg 2017 en de daarbij behorende uitvoeringsregeling voor

inspraak vrijgegeven.

Ook de gemeentelijke Integrale Adviescommissie Sociaal Domein is gevraagd advies uit te brengen.

Onderstaande schema toont welke adviesorganen, organisaties en particulieren op de voorstellen een reactie hebben gegeven:

Nr.: Naam organisatie
1. Integrale Adviescommissie Sociaal Domein
2. Wij’s burgers voor burgers

Reacties op de voorstellen:

Inspraakreacties: ‘ Door: ‘ Reactie / Analyse:
M.b.t. de concept verordening
- Informatie niet uitsluitend via de website IASD Naast de digitale toegang tot informatie en de digitale communicatie
vermelden maar in de communicatie richting via website en sociale media, blijven de reguliere communicatie vormen
burgers ook aandacht hebben voor ‘digibeten’, als publicaties in Bericht uit Maastricht, mailings etc. bestaan en blijven
visueel beperkte burgers, laaggeletterde we die optimaal inzetten. Ook wordt de communicatie met bestaande
burgers en voor burgers die anderszins de organisaties en initiatieven versterkt door de inzet van contactpersonen
Nederlandse taal (nog) niet machtig zijn vanuit de beleidsafdeling, het organiseren van workshops en andere
evenementen. Ook de procescodrdinatoren zelfsturing vanuit de
beleidsafdeling van de gemeente vervullen hierin een rol richting
bewoners en bewonersinitiatieven.
- Op zeer korte termijn heldere en duidelijke IASD De buurt en vrijwilligersorganisatie zijn we de sociale infrastructuur van
criteria formuleren op grond waarvan buurt- en de stad, de maatschappelijke waarden dient vooral afgemeten te
vrijwilligersorganisaties kunnen worden worden aan hun activiteiten en de bijdragen die daarmee geleverd




beoordeeld op hun maatschappelijke waarde

worden aan de leefbaarheid in de stad. Het is moeilijk daarvoor
objectieve criteria te formuleren. Desondanks willen wij zo spoedig
mogelijk daarvoor gezamenlijk met vrijwilligersorganisaties, criterie
formuleren op basis waarvan de maatschappelijke waarde getoetst zou
kunnen worden.

Te onderzoeken, of de behandeling en IASD Toegankelijkheid, de procedures, behandeling en beoordeling van
beoordeling van subsidieaanvragen minder subsidieaanvragen heeft onze constante aandacht. Door middel van
bureaucratisch en objectiever zou kunnen regelmatige evaluaties van deze processen streven wij er naar dit
geschieden. Wellicht dat heldere en duidelijke continu te verbeteren.

criteria daarbij kunnen helpen

‘nadere regelgeving’ te vermijden IASD De mogelijkheid voor burgemeester en wethouders om nadere regels

te stellen op een aantal onderdelen van de verordening is juist bedoeld
om flexibele en adequaat te kunnen reageren om vragen vanuit de
samenleving en daarmee te voorkomen dat de verordening telkens
herzien moet worden. Uiteraard doen we dat in goed overleg met alle
partijen.

De notie van algemeen en maatschappelijk
belang dat gesteund wordt met subsidies aan
burgers wordt gemist

Wij’s burgers voor
burgers

Burgemeester en wethouders hebben kennis genomen van de visie van
Wij’s burgers voor burgers. Deze notie is 0.i. verwoord in de inleiding bij
de verordeningen en de uitvoeringsregeling

Erkenning van de eigen inhoud en vorm van
burger netwerken, zo nodig te subsidiéren
wordt gemist

o De notie dat burgers aanbieders van
sociaal vermogen zijn. De overheid is
de vrager. Zij heeft dit nodig om haar
innovatieopdracht uit te kunnen
voeren

o De uitgangspunten van eigen regie
(burgers) en gelijkwaardigheid in de
samenwerking tussen overheid en
burgers aan de gemeenschappelijke

Wij’s burgers voor
burgers

Burgemeester en wethouders hebben kennis genomen van de visie van
Wij’s burgers voor burgers.




zaak. De vraag en aanbod relatie
domineert met de overheid als
aanbieder aan het roer

o De rechten van burgers zoals recht op
ontmoetingsruimte, zelforganisatie,
informatie, initiatief etc. in de
verordening wordt wel gesproken over
plichten

o Aandacht voor randvoorwaarden om
als burgers buurtactief te zijn en
kunnen blijven.

o De notie dat we allemaal burger zijn,
dat iedereen een bijdrage levert en
gesprekspartner is, niet alleen de
voorselectie van stakeholders

- Toegankelijkheid en kwaliteit van teksten
Het taalgebruik past bij de systeemwereld, niet
bij de dagelijkse leefwereld. De toon en
terminologie is zakelijk, juridisch verzekerd en
organisatie gericht. Dit taalgebruik is niet voor
alle burgers toegankelijk en belemmert de
toegang tot subsidie.

Wij’s burgers voor
burgers

Wij zijn ons bewust van het feit dat een verordening een juridisch
document is en derhalve niet voor iedereen toegankelijk is. We
ondervangen dit in de inleiding en de toelichting zo veel mogelijk uitleg
te geven. Daarnaast zal er een publieksversie worden gemaakt die
vooral ingaat op de mogelijkheden en onmogelijkheden van de
verordening en waarin ook vrijwilligersorganisaties zelf bevraagd zijn.
Verder zijn de contactpersonen vanuit de gemeente beschikbaar om
vragen te beantwoorden en uitleg te geven.

- Het begrip prestatieplan / verslag is te vaag.

Wij’s burgers voor
burgers

De tekst is op dit punt opnieuw geformuleerd

- Artikel 5 weigeringsgronden
o De zin loopt niet
o Erworden onderdelen geciteerd die al
in de AWB zijn opgenomen

Wij’s burgers voor
burgers

De tekst is aangepast. De dubbeling met de AWB is bewust opgenomen
omdat de meeste burgers niet uit de voeten kunnen met een verwijzing
naar de AWB of de Algemene Subsidieverordening.

M.b.t. uitvoeringsregeling

- De definitie van ‘actieve bewoner’ beter te
laten aansluiten op hetgeen u in de inleiding

IASD

De tekst is aangepast




tot de verordening daarover heeft opgenomen

In de criteria voor het buurtplan explicieter te
zijn over de transformatie van het sociale
domein

IASD

De criteria voor het buurtplan zijn niet expliciet geformuleerd om
ruimte te bieden aan de buurt-eigen invulling van het buurtplan.

Definitie van actieve burger wordt niet
genoemd in de verordening, wel in de
uitvoeringsregeling

Wij’s burgers voor
burgers

De definitie actieve burger in de uitvoeringsregeling heeft niet de
bedoeling noch de pretentie om een brede definitie van actieve burgers
te zijn. De definitie heeft enkel betrekking op de actieve burgers die zich
verbonden hebben aan het buurtnetwerk zoals dat in artikel 2 van de
uitvoeringsregeling is verwoord.

De definitie ‘actieve burger’ is discriminerend

Wij’s burgers voor
burgers

De definitie actieve burger in de uitvoeringsregeling heeft niet de
bedoeling noch de pretentie om een brede definitie van actieve burgers
te zijn. De definitie heeft enkel betrekking op de actieve burgers die zich
verbonden hebben aan het buurtnetwerk zoals dat in artikel 2 van de
uitvoeringsregeling is verwoord.

De definitie ‘actieve burger’is systeem-
technisch

Wij’s burgers voor
burgers

De definitie actieve burger in de uitvoeringsregeling heeft niet de
bedoeling noch de pretentie om een brede definitie van actieve burgers
te zijn. De definitie heeft enkel betrekking op de actieve burgers die zich
verbonden hebben aan het buurtnetwerk zoals dat in artikel 2 van de
uitvoeringsregeling is verwoord.

De definitie is splittend

Wij’s burgers voor
burgers

De definitie actieve burger in de uitvoeringsregeling heeft niet de
bedoeling noch de pretentie om een brede definitie van actieve burgers
te zijn. De definitie heeft enkel betrekking op de actieve burgers die zich
verbonden hebben aan het buurtnetwerk zoals dat in artikel 2 van de
uitvoeringsregeling is verwoord.

Niet gewogen is altijd mis: belangen afweging
moet — en moet goed

Wij’s burgers voor
burgers

Indien de gemeente zou besluiten tot het lager vaststellen of intrekken
van subsidie, vindt in alle gevallen een uitgebreide belangenafweging
plaats.




